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Lausunto Liimattalan tuulivoimala hankkeen osayleiskaavan Ainekosken Kaupunginhallitukselle

1. Konginkankaan kylayhdistyksen esittely

Konginkankaan kyldayhdistys toimii koko vanhan Konginkankaan alueen
yhteistydyhdistyksendja puolestapuhujana. Konginkankaan kylayhdistys ry rekisterditiin
2008 ja on siita saakka jarjestanytja koordinoinut tapahtumia, osallistunut alueen
kehittdmiseen erilaisten hankkeiden avulla sek3 ottanut kantaa mm. Adnekosken kaupungin
suunnitelmiin.

Konginkankaalla pidettiin 20.7.2020 kyldilta, jossa kyldayhdistys kuuli alueen asukkaita
tuulivoimalahankkeeseen liittyen. Kylaldiset olivat huolestuneita hankkeen huonostaja
puutteellisesta tiedottamisesta sekd osayleiskaava luonnoksen puutteellisistaja virheellisista
selvityksistd ja epdselvista kartoista. Kylaldiset kokivat, etta heitd ei alueen asukkaina oltu
kuultu lainkaan hankettavalmisteltaessa. Lisda huolta aiheutti 29.6.2020 pidetty
yleisotilaisuus netissa, johon ensinnakin vain harvalla oli mahdollisuus osallistua jase
jarjestettiin vain muutaman paivan varoitusajalla. Varsinainen yleisotilaisuus heratti huolta
siksi, ettd Rambollin henkilot eivat pystyneet vastaamaan heille esitettyihin kysymyksiin
heiddan omista selvityksistaan ja Enerquellen henkilo pyysilahettdmaan sahkopostia, kun ei
tiennyt kysyttavasta asiasta. Kyldillassa kylaldiset ilmaisivat yksimielisen kantansa, etta
tarvitaan lisaa tietoa ja selvityksia tuulivoimala hankkeeseen liittyen ja sen vaikutuksista
alueeseen, asukkaisiin, luontoon, eldimiin, vesistoihin jne. Kylayhdistys lupasinaita
lisaselvityksia ja tietoja pyytaa.


mailto:markkupaananen55@gmail.com
mailto:tanja.rama@gmail.com

2/10
Liimattalan alueen esittely

Liimattalan kyla sijaitsee Konginkankaan kirkonkyldn kupeessa Pyyrinlahden rannalla.
Liimattalan kylan 230 ha yhtenaiset peltoaukeat ovat muinais-Pédijanteen pohjaajane ovat
harvinaisen avaria javiljavia ollakseen keskisuomalaisia peltoaukeita. Ne onkin arvioitu
vanhaksi maakunnallisestiarvokkaaksi maisema-alueeksi. Liimattala on melko perinteista
maaseutua, jossa harjoitetaan maataloutta, karjankasvatusta ja hevostaloutta. Lisdksiloytyy
viljan-, marjan- ja kesakukkien viljelya. Liimattalan alueella asuu noin 400 henkil6d. Monen
tyossakayntialue suuntautuu lahikaupunkeihin. Loma-asuntoja alueella on noin 150 ja koko
Konginkankaalla n. 1000.

Vapaa-aikana harrastusmahdollisuudet ovat vesist6jen ja metsien takia varsin moninaiset.
Kalastaminen, metsastys, marjastus, sienestys, pyoraily, lenkkeily, koira- ja hevosharrastus
seka lintuharrastajat. Liimattalan alueella on paljon mielenkiintoisia kohteita, joita voisi
hyodyntaa matkailussa ja alueen virkistys kaytossa esim. Struven ketjun piste Telttimaella,
Huosiaismdki ja sen alueen historia muutoinkin, ravirata jne.

Kaavaluonnoksen tavoitteet ja nykytila

Osayleiskaavalla ollaan muuttamassa Liimattalan alueen maankayttda Keski-Suomen
maakuntakaavan ja Adnekosken kaupunkistrategian vastaiseksi. Niissd alue on maa- ja
metsatalousalue ja biotalouden tuotantoalue, virkistykseen javapaa-aikaan tukeutuva
asumis- ja tuotantoympadristo. Kaavassa kayttotarkoitus muuttuu kaava-alueen osalta
teollisuusalueeksijasen lahialuetta rajoittavat kaavan tuomat rajoitteet siita, mitda muuta
elamaa alueella voi olla. (Rakennuslakija laki ympariston ja terveyden suojelusta.)

Kaavoituksen kdynnistaminen jasiitd seuraava muutos alueella

Oikeusvaikutuksiltaan vahvistettava kaava antaa mahdollisuuden suoraan rakennuslupaan
ilman ymparistovaikutusten arviointia. Talla ehdotuksella muutetaan alueen asukkaiden
lainmukaisia oikeuksia ja vaikutusmahdollisuuksia. Osayleiskaavan vireille tulosta asti
alueella on astunut voimaan rakennuskielto. Tasta ei ole tiedotettu minka kokoisella alueella
rakennuskielto on voimassa ja kuinka kauan. Rakennuskielto vaikuttaa kiinteistén arvoon
alentavasti. Alueen maanomistajilla ei ole tietoa rakennuskiellosta, kun sitd ei ole OAS
suunnitelmassatuotu esille tai muutoin tiedotettu. Aluetta ollaan muokkaamassa
massiivisilla maansiirtotdilld ja tuomassateollisuusaluetta pohjavesialueelle ilman
ympadristdlupaatai YVA:ta.

Maakuntakaavassa Liimattala on maakunnallisestiarvokas maisema-alue, jotaluonnehtivat
keskisuomalaisittain harvinaisen avarat peltoaukeatjatasainenviljelymaisema.
Osayleiskaavassa esitetyt mallinnokset tuulivoimaloiden koosta ja ndkymasta ovat
virheellisetja eivat anna oikeaa tai totuudenmukaista kuvaa tuulivoimaloiden koosta ja
niiden vaikutuksesta maisema-alueeseen. Tuulivoimaloista taytyy tehda todenmukaiset 3D
mallinnokset, jotta voidaan arvioida voimaloiden todellista vaikutusta maisema-alueeseen.
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Kaavoitussuunnitelman pitdd varmistaa aluedemokratiassa kuntakuvan toteutuminen ja
osallistaminen paatdksientekoon. Kylayhdistyksen kutsuminen mukaan suunnitteluun olisi
auttanutasiassa.

Kaavan pitda varmistaa asukasdemokratian mahdollisuudet kunnan demokraattisessa
paatoksenteossa. Aineistosta eikdy ilmi, kuinka viranomaisvalvonta ja kaavanvalmistelun
ohjaus on jarjestetty niin, ettd kuntalainen voivarmistua lakien tulkinnan objektiivisesti.

Kaavan valmisteluprosessin epaselvyydet 2019-2020
Annetustaaineistosta eikdynyt selville muun muassaseuraavat seikat:

- Milloin asia on tullut Enerquellen aloitteesta Adnekosken kaupungille tiedoksi? Aineistosta
puuttuu kaavaa haluavan toimijan hakemus, milld asiaa on tuotu kaupungille tiedoksi.
Hakemuksestatulee ilmetad pdivamaara, hakemuksen sisaltd, paikan esittely ja
tavoiteaikataulu. Hakijan esittely ja tavoitteet toimenpiteille, miksijuuri tdhan paikkaan
haluavat tuulivoimaloita.

- Milloin asiasta on pidetty virkamiesesittely, jossa kaavaa haluavan kanssa on kayty asiasta
viranomaisneuvotteluita?

- Milloin valmisteleva virkamies on tuonut asian esille/keskusteluun kaupungin hallitukselle?

- Milloin Kaupunginhallitus on paattanyt, etta asiaa viedadn eteenpain jaon paattanyt OAS
suunnitelman laatimisesta kaavalle?

- Milloin kaupunginhallitus on paattanyt kilpailuttaa OAS suunnitelman tekijan ja paattanyt
missa laajuudessa OAS on tehtava ja miten sita tdydennetdan?

- Milloin kaupungin hallitus on tehnyt OAS suunnitelman laatijan valinnan? Milld perusteella
Kaupunginhallitus on paatynyt Rambolliin?

- Milloin kaupunginhallitus on valinnut seurantaryhman? Miten kaupunginhallitus on
valvonut OAS:n valmistumista ja varmistanut sen riittadvyyden? Valvontasuunnitelma tekeille
tulevan kaavan valmistelun lainmukaisuudesta?

- Milloin OAS kuulutus on tehty ja milloin se ollut nahtavilld ja missa?

- Milloin OAS suunnitelma on hyvaksytty ja paatetty antaa kaavan pyytéjalle
muistutuksineen, jotta hdn voiantaa sen valitsemalleen tutkimusten ja selvitysten
toteuttajalle? Tama prosessiei selvid annetustaaineistostajase antaa mahdollisuuden
johtaaluottamushenkilot sellaiseen vastuuseen, jota eivat ole tunnistaneet.

OAS suunnitelman mukaiset maastotutkimukset ja muut selvitykset ja kaavanvalmistelutyon
aloitus

Nayttadsilta, ettd esilla olevat Rambollin tekemat selvitykset ontehty ennen OAS
suunnitelman hyvaksymista. Varsinaista OAS suunnitelmaaeiole tehty eika hyvaksytty
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missdan kokouksessa. Kaupunginhallitus on paattanyt 17.2.2020 kaynnistda kaavoituksenja
samassa kokouksessa paattanyt OAS:sta ja kaavoituksen vireille tulosta. Menettely loukkaa

kaavoitettujen alueiden maanomistajien yhdenvertaisuutta, tiedonsaantioikeuttajarajoittaa
luottamushenkilon harkintaa tarkedssa asiassa.

Ohjausryhman perustaminen ja kaavatavoitteet alueella

Kaupunginhallitus ei ole perustanut ohjausryhmas, jonkatarkoituksena onvalvoa
kaavoitustyotd javarmistaa sen oikeellisuus sekd OAS suunnitelmatoteutuu.

OAS suunnitelmassa suunnittelun aikataulu ja aika on liian lyhyt kyldan asukkaiden ja
luottamushenkilon harkinnan kannalta nain merkittavassa hankkeessa. Kaavan valmistelussa
ilmi tulleista seikoista voi paatella, etta hanketta on haluttu vieda nopeassaaikataulussaja
liian vahaisilla selvityksilla. Tama mahdollistaa virheiden jalaiminlyontien mahdollisuuden.
Puuttuvia selvityksid ovat mm. tiesuunnitelmat, turvallisuussuunnitelmat,
varautumissuunnitelmat, riskianalyysit, ennallistamissuunnitelmat, vesi- ja
jatevesisuunnitelmat, selvitykset alueen hirvista ja petoeldimista. Lentoestovaloista
aiheutuvat haitat paiva ja yo aikaan ja yhteisvaikutukset Kannonkosken voimala-alueen
kanssajne.

Valmistelun aikainen tietojen antaminenjajulkisuusperiaate naapuruussuhdelain
varmistamiseksiei toteudu riittavasti. Saarijarven kylat, Hakkila, Hirvaanmaki, Jokimaa ja
Patama ovat5 km sateella.

Valmistelun aikainen tietojen antaminen jajulkisuusperiaate naapuruussuhdelain
varmistamiseksiei ole toteutunut. Riittamaton tiedon saanti on ollut esteena. Kuulemista
vastaava kokoontuminen jarjestettiin etdkokouksena netin valitykselld lyhyelld varoitusajalla
kesalomien aikana. Talla varmistettiin mahdollisimman pieni osallistujamaara kyseiseen
kokoukseen. Ndin mittavan hankkeen ollessa kyseessa olisiehdottoman tarkeaa avoin ja
oikea-aikainen tiedottaminen ja osallistaminen. Konginkankaalla on varttuneempaavaestoa,
joilla ei ole ollut mahdollisuutta osallistua tapahtumaan netin valitykselld ja perehtya kaava-
aineistoon netissa. Koronarajoitusten purku mahdollistituolloin jo 50 henkilén
kokoontumisen paikallisestijarjestettyna. Nyt talla rikottiin koronanvarjolla avointa
tiedottamista ja asukkaiden tiedonsaantioikeutta.

Kaavaluonnoksen kasittely kyldyhdistyksessd 10.8.2020. Selvityksia vaaditaan seuraavista
esille tuoduista asioita edellisissa kappaleissatulleiden asioiden lisaksi:

11.1 Yleista kansalaishuoltaaiheuttavat:
-mista kuntalainen saa tietdaa mita ymparilla tapahtuu, kun tiedottaminen on puutteellista?

-kehenka voiturvautua tiedon saamiseksi? Kuka vastaa kuntalaisen oike uksista,
tiedotusvelvollisuus on omalla kunnalla.
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- kuinka demokraattinen paatoksenteko toimii, jos paattaja ei tieda, mista on tekemassa
paatosta?

-miten kuntalainenvoi luotta kuntansajarjestamaan terveyden, ympariston jaoman
elamansasuojelemiseen lain toteuttamisessajatoimintojen yhteensovittamisessa? Hyvin
niukat lausunnot ja salatut suunnitelmat.

11.2 Kaavoitusprosessissa esiin tuulleet puutteet on korjattava.

11.3 Puutteiden vaikutus luottamukseen ja turvallisuuden arviointiin on Ainekosken
organisaatiolle leimallista toimintaa.

11.4 Puuttuvat selvitykset lisddvat hankkeenriskeja. Hankkeesta eiole tehty riskianalyysia
eika kunnollisia suunnitelmia niiden tekemista varten.

11.5 Selvityksista puuttuvat vertailevat laskelmat ja visiot alueen kayttotarkoituksista.
Laskelmia 0 vaihtoehdon tuomista hyddyista ja haitoista ei ole. Tulevaisuudenkuva kylan
mahdollisuuksista, kehittamalla nyt voimassa olevan kaavan avulla kylaa, puuttuu.
Osayleiskaavan suunnittelualueen muut kdyttotarkoitukset. Metsa- ja maatalous,
biotaloustuotanto, maaseutualue asuinpaikkana (nykytrendi), matkailu, -
maatalouselinkeinon lisdansiot, virkistysmatkailu, retkielamykset, kotimajoitus, historia- ja
elamysretketjne. Luontojasen monimuotoisuus on nahtdava mahdollisuutenajasen
sailyttdminen moninaisessa kdytdssd on Adnekosken mahdollisuus.

11.6 Missdan ei ole esitetty perusteluitasille, miksi tuulivoimala-alue sijoitetaan Liimattalaan
kyseiselle paikalle. Alue ei ole erityisen tuulinen Tuuliatlaksen mukaan. Onko vertailun vuoksi
muita alueita Adnekoskella edes tarkasteltu ja tutkittu niiden soveltuvuutta. Haluamme
perustelut miksituulivoimalaa ollaan juuri kyseisen paikkaan sijoittamassa. Sama voimalinja,
milld asiaa on julkisuudessa perusteltu, kulkee muuallakin Ainekoskella, Honkolassa,
Hietamalla, Koivistossa, Suolahdessa. Kaupungin alueellaon myds jo melulle altistettuja
alueita ja talla Aidnekoskella energian hiilijalanjéljen tasaa hyvin Bio-tuotetehdas. Eiole
esitetty vaihtoehtoisia sijainteja, kokoluokkia taivoimalatyyppeja. Eiole edes vield tiedossa
minka tyypin voimalat ovat tulossa. Suunnitelmat ovat siind maarin epatarkat, etta kaikkiin
haittoihin ei voi ottaa kantaa, kun ei ole ilmoitettu minkalaiset laitteet ja minkalaisille
paikoille ne sijoitetaan ja millaisiin etdisyyksin ja minkélaista teknologiaa voimalat kayttavat.
Sijoitussuunnitelma olisi pitanyt liittda suunnitelmaan. Asiakirjoissa alue on toisessa 1300 ha
ja toisessa 1200 ha. Nainiso alueen koonvirhe ei tuo mahdollisuutta mitata matkoja.

11.7 Kaavavalmistelun osallistamisluetteloon on kirjattu, etta Konginkankaan
kylayhdistykselta on pyydetty lausuntoa Liimattalan tuulivoimala-alueeseen liittyen.
Lausuntoaeiole pyydetty. Taman totesi myo6s kaavasuunnittelija Antti Kumpula, joka
myonsi, ettei Konginkankaan kylayhdistykselle eiole lausuntopyyntda lahetetty.
Lausuntopyyntda eiole saaneet mydskaan Kémin Kilta ja alueen metsastysseurat, vaikka ndin
on osallistamisluetteloon kirjattu. Mydskaan alueen asukkaita eiole asiassa kuultu ja kaikilla
kaava-alueensisalla olevilla maanomistajilla ei ole ollut tietoa koko hankkeesta. Pyydamme
selvitystd, miksi lausuntopyyntdja eiole lahetetty, miksine on virheellisesti merkitty
osallistamisluetteloon ja pyydetaan korjaamaan virheellisen aineiston jainformoimaan
kaupunginhallitusta, etta heille esitelty aineisto on ollut virheellinen. Tasta voi paatelld, etta
kaupunginhallituksen jasenet eivatole tienneetkenen etuajaoikeutta asia koskee.
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11.8 Kaupungin ymparistoviranomainen on puoltanut YV A-menettelya. Miksi
kaupunginhallitus ei kokenut sitd tarpeelliseksi? Kylayhdistys vaatii, ettd hankkeen

jatkokasittelyn edetessd, kaupunginvaltuusto ottaa asian kasittelyyn. Kuulemislausuntojen
arvioimiseksija tekee jatkosuunnitelman kaavoituksesta ja vaatii YV A menettelyn mukaisen
jatkokasittelyn.

11.9 Ely-keskus onantanut2.12.2019 paatoksessdaan YVA-menettelystd ohjeistuksen mita
selvityksia pitda tuulivoimalahankkeeseen liittyen tehda, mutta naita selvityksia ei ole tehty.
Esille tuotu aineisto on todella puutteellinen, virheellinen javoidaan kyseenalaistaa, onko
kaupunginhallituksen jasenilld ollut riittdvat ja oikeat tiedot padtoksen tekemisen perustaksi.

11.10 Konginkankaan kylayhdistys vaatii YSL27.2 kohtien 1 ja 2 perusteellaymparistolupaa
Liimattalan tuulivoimaloille. Laitos on teollisuusluokan yritys ja vaatii tallaisella alueella
ympadristdluvan.

11.11 Ei ole esitetty vaihtoehtoisia tapoja hyddyntda aluetta. Ainekosken Biotuotetehdas on
sdhkonsuhteenyli200% omavarainen ja syottda 1000MW sahkoa valtakunnanverkkoon.
Suunnitellun tuulivoimala-alueen sahkdntuotto on maksimissaan 45MW vuodessa. Tassa
suunnitelmassa eiole otettu huomioon, ettd tuulivoimalat tuottavat satunnaissahkoa ja
tuulettominaaikoina kuluttavat sahk6a enemman kuin tuottavat. Todelliset tuottoarviot
ovat noin 25%-40% tuosta 45MW eli noin 11-18MW. Tuulivoimalat ovat varsin tehottomia
sahkontuottajia. Onko kaupunginhallitus unohtanut, ettd Biotuotetehdas tuottaa puhdasta
sahkoayli omantarpeen ja juurisiitd raaka-aineesta, jota saadaan suunniteltavalta alueelta.
Metsaaluetta on kaikkiaan 1300 ha.

11.12 Luontoselvityksessd on todettu esim. hanhien laskennan osalta tiedot puutteellisiksi,
laskijan ollessalomalla juuri niind paiving, kun hanhien muutto alueella on ollut vilkkainta.
Vaadimme uudet laskennat, jotta voidaan varmistua laskentojen oikeellisuudestaja arvioida
tuulivoimaloiden todelliset vaikutukset linnustoon. Luontoselvityksesta puuttuivat hirvet ja
alueen petoeldimet. Hyonteislaskennat puuttuvat jalausunnot metsastysseuroilta.
Lausunnot antavat selvat viitteet, ettd ne on tehty alueen historiaa, toimintaa, asumista ja
elinpiiria tuntemattoman toimesta.

11.13 Yhteisvaikutuksia Kannonkosken voimala-alueen kanssa eiole huomioitu
linnustoselvityksissa, hirvien osalta, alueiden petoeldinten osalta, valkeselvityksissa,
lennonestovalojen haittojen osalta eikd melumallinnoksissa. My6skdaan nakemaaluettaeiole
mallinnettu yhteisvaikutuksesta valtatien liikkujalle.

11.14 Miten on varmistettu Rambollin luonto-, vdlke- ja melumallinnosselvityksien tekijdiden
asiantuntemus ja koulutus? Milla metodeilla havainnot ontehty, mika patevyys
havainnoitsijoilla on, pelkka koulutus maininta ei patevéita. Mihin kellonaikaan havaintoja
on kayty tekemassa? Ymparistoministerion ohjeessa todetaan seuraavasti:
"Tuulivoimaloiden melun mallintaminen ja tulosten analysointi edellyttavat akustiikan
erityisosaamista, jotta tulokset ovat luotettavia, jaljitettavia ja vertailukelpoisia.”
Tarvitsemme melumallinnoksen tehneiden selvityksen erikoisosaamisestaan, jolla todentavat
patevyytensadtehda melumallinoksia jaanalysoida tuloksia. Miten patevyydet on tutkittu tai
otettu huomioon OAS suunnitelman laatijan valinnassa? Onko joku puolueeton taho
tarkistanut annettuja selvityksia?



7/10

11.15 Valtioneuvoston tilaamassa tutkimuksessa todettiin, ettd annetut raja-arvot
kuultavalla melulle ylittyivat 10dB tutkittavalla alueella 1,5 ja 1,6 km padssa tuulivoimaloista.

Liimattalan myllyt ovat isompia kuin mallinnoksessa kadytetyt, eikd edes ole tiedossa millaiset
myllyt ovat tulossa. Millaiset siivet niissa ovat niin, niin voi kysya miten melumallinnokset
voivat olla alkuunsakaan paikansa pitavia? Voimaloiden fyysinen koko, teho, maaston muoto,
vesistot ja muu danimaisema vaikuttavat merkittavasti myllyjen aiheuttaman melun
hairitsevyyteen. Alueella pitda tehda melumittaus, jossa melu on suhteutettu siihen
voimalakokoon mika on tulossa ‘ja melutason on oltava merkitty kaavaan 0-5 km matkalle
voimaloista.

11.16 Kylayhdistys on huolissaan mittavista maansiirtotoista eroosioherkalla maaperalla ja
luonnon ldhteiden valuma-alueilla. Lohijoeksiennallistetun Isojoen veden laadusta, koska
joessaon paikallinen oma lohikanta. Miten estetdan maansiirtotdista syntyvan maiden
poiston, siirron ja ldjityksen vaikutukset ymparistoon. Selvityksissa eiole tuotu esille
mittavien maansiirtotdiden vaikutuksia ymparistoon ja alapuolisiin vesiinaina Pyyrinlahteen
astion suora yhteysjavirtaussuunta.

11.17 Selvityksissa eiole tuotu esille asukkaiden maaria vaikutusalueella. Eika selvitetty
tuulivoimaloiden vaikutuksia heihin. Paljonko asukkaita on 1,5 km sateelld tuulivoimala-
alueesta, 3 km, 5km, 10 km ja 20 km sateella? Mita vaikutuksia tuulivoimaloista voi olla
ihmisiin nailla etdisyyksilla. Annetuista selvityksistd aluetta tuntematon pdattelee, ettd alue
on eramaata, kuten se oli viisisataa vuottasitten.

11.18 Aiotaanko Kivettyyn edelleen rakentaa tuulivoimaloita Konginkankaan alueelle, kun se
alue on mainittu osayleiskaavassa? Sinne on suunniteltu 4 voimalaa. Asiaa on kysytty Antti
Kumpulalta 7.8. Vastaus 10.8: "Kivetyn Honkakankaan tuulivoimaloille (4 kappaletta) on voimassa
olevat rakennusluvat. Rakennusluvat on myénnetty suunnittelutarvepddtékselld, joka on hyviksytty
Aédnekosken kaupunginhallituksessa 14.9.2015”. OAS suunnitelmissa jatehdyissa selvityksissa
tata asiaa eiole tuote esille tai tutkittu yhteisvaikutuksia. Mita tarkoittaa kdaytanndssa, etta
on voimassaolevat rakennusluvat? Tahan kysymykseen eiole saatu vastausta kokouksen
alkuun mennessa.

11.19 OAS suunnitelmassa eiole mainittu tarveharkintaraporttia, josta selvidisi miksi
Ainekosken alue olisi erikoisestituulivoimala-alueen tarpeessa. Biotuotetehdas tuottaa
puhtaalla menetelmalld 1,1 TWh vuodessaylioman tarpeen.

11.20 Kuinkasuunnittelijaaikoo jarjestaa liikenteen valtatielta tuulivoima-alueelle? Miten
Hakkilantielta? Annetuista kartoistaja selvityksista asia ei kay selville. Karttoihin on jatetty
merkitsematta Hakkilantielta tuulivoimala-alueelle johtavan tien patka. Suunnitelmasta voi
vetdd paatelman, etta tie aiotaan vieda vedenottamon vieresta ja liittyma tulisi Hakkilantielle
kohtaan, jossatientoisella puolella ontaloja. Puuttuvat tiesuunnitelmat eivat mahdollista
kattavien lausuntojen tekemista.

11.21 Maanomistajien asema kaavoituksessa. Kaikilla maanomistajilla ei ole tietoa, etta
heiddan mailleen ollaan rakentamassa tuulivoimala-aluetta. Kylayhdistyksessa on huolimyds
maanvuokraajien asemastaja sopimuksista. Tuulivoimatoimijoilla on oikeus
vuokrasopimuksen kirjoituksen mahdollistamana hakea vuokraamansa maa-alueelle
kiinnitys. Talldin maanomistaja eivoi hakea kiinnitysta omaan omaisuuteensa. Miten
mahdolliset kiinnitykset kayttaytyvat, kun tuulivoimatoimija myy alueen eteenpain? Miten
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siina tilanteessakay? Tuulivoimalatoimija voidaan hakea my6s konkurssiin. Maanomistajalla
on rikosoikeudellinen vastuu maastaan. Miten omistajan kay siina tilanteessa, kun
tuulivoimala hajoaa, syttyy palamaan jne. ja 6ljya ja muita vaarallisia kemikaaleja paasee
maaperaan ja vesistoon? Kuka on vastuussa tuulivoimaloiden purkamisesta, jos tuulivoimala
toimija asetetaan konkurssiin eivatka pura voimaloita niiden kayttoidan tultua loppuun? Onko
maanomistaja vai kenties kunta tai kaupunkisilloin vastuussa. Miten kaavanmyontéja (kunta)
varmistaa, ettd maanomistajien tietdamattomyytta ja hyvantahtoisuutta eikayteta hyvaksi?
Varautumissuunnitelmat javahinko ennusteet tulisi laatia.

11.22 Kuinkalaajalla alueella 2-20 km tdma hanke vaikuttaa alueen virkistysarvoihin, veneily,
metsastys, kalastus, marjastus, ratsastus, koiraharrastus, raviurheiluun jne. Miten alueella
muuttuu luonnon monimuotoisuus, kun tapahtuu merkittavia kuormituksen muutoksia
maastossaja vesissa. Selvityksissa eiole huomioitu vaikutuksia Natura-alueeseen, Isojokeen
ja Pyyrinlahteen eikad 330 ha pohjavesialueeseen.

11.23 Tuulivoimala-alueesta muodostuu merkittava haittaimagokuvaan jasiita aiheutuva
muuttotappio, mahdollisten terveyshaittojen lisdksivaikuttaa kuntatalouteen. Luvatut
kiinteistéverot (180000) ovat vain ennuste jasen avulla ei voi hanketta puoltaa. Alueella
olevista maanvuokraajista vain muutama yksityinen maanvuokraaja maksaa saamistaan
vuokratuloistaveroja Adnekoskelle. Oletettavaa on, etti kokonaisarvioinnissa hanke
muuttaa kuntataloutta negatiiviseksi. Missdan ei ole tuotu esille, mita ovat ne hyodyt, joita
tuulivoimaloista alueelle saadaan ja mitka ovat ne haitat, joita tuulivoimalat aiheuttavat.
Paljonko ovat hyodyt taloudellisestija paljonko haitat? Mitka ovat vaikutukset
kokonaistaloudellisesti? Tamd asia on OAS suunnitelmassa otettava kasittelyyn.

11.24 Varmuuttasiitd, etteiluvan saaja kayta hyvakseen kunnanjakylayhteison asukkaisen
hyvauskoisuutta hankkeessa maksimaalisen hyédyn saavuttamiseksitulee arvioida
tyoskentelynaikana. Suunnitelmista voi paatelld, ettd hakija luultavasti aikoo asentaa
tehokkaammattuulivoiman talteenottojarjestelmat (voimalat) mité lupa edellyttaa
kaavamuutos jaasennusvaiheessa. Saman suunnittelijan laitteet ovat Ahtérin
tuulivoimavoimala alueella ja tuottavat 10MW. Miksi taalla vain 4-5 MW? Suurilla (10MW)
voimaloilla syntynytinfradani, maatarina ja vialkemallinnukset eivat ole huomioitu
suunnitelmissa, ne on kirjattu pienemmilld (4-5 MW) voimaloilla. Hankkeilla olevat
Enerquellen tuulivoimala-alueet ovat ottaneet menettelytavan, jolla haetaanjo
rakennusvaiheessa kaavan muutosta suurempiin yksikdihin jailman YVA menettelya. Tiedot
on saatavilla netista.

LAUSUNTOVAATIMUS:
Kaavanvalmistelu jasen eteneminen pysdytetaadn jalopetetaan.
Perustelut vaatimukselle:

1. Kaupunginhallitus saattaa alueen kayttotarkoituksen valtuuston harkittavaksi. Valtuusto
paattaa kaavoituksen etenemisestd. Kaupunginhallituksen on saatettava aineisto valtuuston
harkittavaksi alueen kayttotarkoituksen muuttamisesta. Valtuusto on maaritellyt alueen
kaupunkistrategiassatoisenlaiseen kadyttotarkoitukseen mihin nyt hallitus on sita
kaavoittamassa. Alue on maaritelty myos maakuntakaavassatoisenlaiseen
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kayttotarkoitukseen. Eiole tuotu julki Adnekosken kaupungin valtuustolle alueen
kayttotarkoituksen muutostarvetta ja muutosta. Muutoksen ndin merkittavassa asiassa voi
tehddvain valtuusto.

2. Alue on E1 pohjavesialuetta, jolla sijaitsee 1000 ihmisen vesihuoltolaitos (vedenottamo).
Pohjavesialuettajavedenottamoa eiole huomioitu (hyvin niukasti) kaavasuunnittelussaja
valtuusto on suojannut alueen pohjavesisuunnitelmassa.

3. Kaavanoikeudelliset vaikutukset loukkaa maanomistajien yhdenvertaisuutta omaisuuden
suojasta. Hyvaksymalld kaavan, kaupunkirakennuskiellolla estda kylan elinvoiman
kehittymista.

4. Aikataulujen kiireellisyys ja selvittelyjen ristiriita lisda kaavaan virheiden lisaantymista.
Epatarkat lausunnot (Ely:std) luovat ristiriitoja ja turhia selvittelyja myéhemmin. Ne voi
toimia myos kaavanhakijan eduksi. Syntyy eturistiriita, jonka luottamushenkilé tahtomattaan
siunaa.

5. llmeisen epatarkkatiedotus ja kuulemismenettely ja valmistelun valvonta aiheuttavat
vakavaa lahidemokratian loukkaamista kuntalaisille.

6. Suunnitelmista paasee siihen kasitykseen, ettd kaupungin laatima OAS suunnitelma olisi
kaavoitussuunnitelman tilaajan ohjaama, koska suunnitelman laatija on sama yritys, kuin
mita tilaaja kdyttda kaavan valmistelussa.

7. Nayttaa etta kaupunginhallituksessa eiole ollut esillda OAS suunnitelman laatijan valinta.
Taman voi paatella siita, ettd Rambollin selvitykset maasto ym. tutkimuksistaon tehtyjo
(aloitettu huhtikuussa 2019) 2019. Tiedusteluun OAS suunnitelman hyviaksymisesta
kaupungin kaavaa ohjaavalta virkamieheltd Antti Kumpulalta tuli viesti, jossa kerrottiin OAS
suunnitelmaan olleen esilla 17.2.2020. Tasta syntyvaa ristiriitaa valtuuston tulee selvittaa
perusteellisesti, ettd kaavalla ei aiheuteta taloudellista, toiminnallista tai yhdenvertaisuutta
rikkovaa toimintamallia. Tallaisten eturistiriitoje n olemassaolo kaavoituksessa aiheuttaa
luottamushenkildille vastuun kohtuutonta lisdantymista. Kaupungin hallituksen poéytakirjassa
17.2.2020 hallitus on myontanyt allekirjoituksen tekeville viranhaltijoille avoimen valtakirjan
jattaessaan harkinnan tdydennettavista sopimus kohdista allekirjoittajien sovittaviksi. Kuka
hallituksen jasenista on tarkistanut mita on sopimukseen muutettu? Esim. paivamaaria vai
maksuosuuksia.

8. Kyldayhdistys on tehnyt erittdin paljon tyota Konginkankaan alueen kylien eteen. Nain suuri
koko Konginkankaan aluetta muuttava toimintamuutos olisi edellyttanyt kylayhdistyksen
ottamista paikallistuntemuksen asiantuntijaksija ohjausryhmanjaseniksi. Miten kaupunkion
varmistunut, ettd Ramboll on ammattitaitoisin OAS suunnitelman tekijaja ettasilla eiole
kytkoksia kaavan tilaajaan? Paikallistuntemusta ei ainakaan voi kuvata patevaksi.

9. Ohjausryhmaa eiole valittu tarkastelemaan kaavanlaadintaja varmistamaan sen
oikeudellisuutta tai ainakaan siita ei loydy kaupunginhallituksen paatosta aineistosta.

10. Osayleiskaavan selvitykset ovat puutteelliset javirheelliset jane eivat riitd MRL:n
tarkoittamina kaavanlaadintaan. Maankaytto- ja rakennuslain pykalid 1-10 ei ole noudatettu
kaavaluonnosta esiteltdessa.
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12. Ramboll on kieltdytynyt antamasta tietoja lausuntoamme varten. Tietoja kysytty
voimaloiden etaisyyksisté toisiinsa ja voimaloiden siipien etaisyyksista (siipienkarjesta
toiseen). Tdman olisimme halunneettietda meluhaittojen takia.

13. Kylayhdistysta, muita alueen yhdistyksia ja alueen asukkaita ei ole asiassa kuultu lain
edellyttamalla tavalla. Maankaytto- ja rakennuslain yleinen tavoite hankkeessa eitdten
toteudu. Lain tavoitteenaonjarjestaa alueiden kaytto ja rakentaminen niin, etta siina
luodaan edellytykset hyville elinymparistolle seka edistetdaan ekologisesti, taloudellisesti,
sosiaalisestija kulttuurisestikestavaa kehitysta. Tavoitteenaon myds turvatajokaisen
osallistumismahdollisuus asioiden valmisteluun. Suunnittelun laatu ja vuorovaikutteisuus,
asiantuntemuksen monipuolisuus seka avoin tiedottaminen kasiteltavina olevissa asioissa on
olennainen asia. Omasta alueestajaasumisviihtyvyyden tuntemisesta paras asiantuntija on
alueenasukas tai kesamokkildginen. Heidan mielipide eindy valmistelussa tarpeeksi, jos
lainkaan.

14. Liimattalan tuulivoima-alue tarvitsee ymparistéluvan YVA-menettelyn lisaksi.

Pyyddamme lausuntoommekirjallisen vastauksen yksiloityine perusteluineen. Se tulee
lahettaa sihteerille, Tanja Ramalle, osoitteeseen Perdapohjantie 16844400 Konginkangas.

Konginkankaan Kylayhdistys ry

Markku Paananen Tanja Rama

Puheenjohtaja Sihteeri



